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Komentarze do definicji:

Kto, w celu uzyskania odszkodowania z tytutu umowy
ubezpieczenia, powoduje zdarzenie bedace podstawa do

wyptaty takiego odszkodowania, podlega karze ...
(Art. 298. § 1 KK)

Kto, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym lub
cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w btad [...],

podlega karze ...
(Art. 286. § 1 KK)

Przestepstwem ubezpieczeniowym jest zadanie
bezpodstawnego odszkodowania albo otrzymanie takiego

odszkodowania drogq oszustwa.
(CEA — Comité Européen des Assurances; Europejski Komitet Ubezpieczen)
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Aspekt terminologiczny (zakres definiowania):

* .przestepczosc ubezpieczeniowa”

* ..przestepczosc¢ na szkode ubezpieczyciela”

. .przestepczosc¢ na rynku ubezpieczen”/niowym/
. ,przestepstwo oszustwa ubezpieczeniowego”

* przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu
 przestepstwa przeciwko mieniu

* przestepstwa przeciwko srodowisku

* przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu

* przestepstwa przeciwko rodzinie

* przestepstwa przeciwko dokumentom

* przestepstwa przeciwko wtadzy koscielnej

Teza terminologiczna:

* przestepstwa przeciwko ubezpieczeniu
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Schemat funkcjonowania ubezpieczeniowej wspolnoty ryzyka
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Zrodto: opracowanie wiasne.
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Schemat ideowy metody ubezpieczenia

ubezpieczajqcy (beneficjenci ochrony: ubezpieczony, uposazony, uprawniony)
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Zrbdto: opracowanie wtasne.
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Problem kwalifikaciji i klasyfikowania
przestepstw przeciwko ubezpieczeniu.
Kryterium ,,umiejscowienia” przestepstw:
- miedzy ryzykiem a skladka;

- miedzy sktadka a zdarzeniem losowym;

- miedzy stratg a swiadczeniem.

Przestepstwa przeciwko ubezpieczeniu:

- czy inne pobudki i charakter przyzwolenia?
- czy inne skutki i ttumaczenie przyzwolenia?
- czy inne przeciwdziatanie przestepstwom?
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Zarzadzanie ryzykiem metoda ubezpieczenia.
Pytanie: czyim ryzykiem?

* przedsiebiorstwa
» gospodarstwa domowego
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Schemat klasyfikacji ubezpieczen

Kryterium Podziat na ubezpieczenia:
dmi ochrona ubezpieczeniowa
podmiotowe (ubezpieczenie)
(czyim ryzykiem . .
zarzadzamy) przedsiebiorstwa
ochrona ubezpieczeniowa
(ubezpieczenie)
gospodarstwa domowego
przedmiotu osobowe majatkowe
przystgpienia obowigzkowe dobrowolne
zysku komercyjne non-profit
inicjatywy prywatne publiczne

Zrodto: opracowanie wtasne.
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Kryterium podmiotowe — przestepstw przeciw:
- ubezpieczeniu przedsiebiorstwa;
- ubezpieczeniu gospodarstwa domowego.

Kryteria rodzajowe:

- ubezpieczenia osobowe a majatkowe,

- Ubezpieczenia obowiazkowe a dobrowolne,
- Ubezpieczenia komercyjne a non-profit,

- ubezpieczenia prywatne a publiczne,

oraz ich kombinacije.

Przestepstwa przeciwko ubezpieczeniu:

- czy inne pobudki i charakter przyzwolenia?
- czy inne skutki i ttumaczenie przyzwolenia?
- czy inne przeciwdziatanie przestepstwom?
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Przestepstwa przeciwko ubezpieczeniu mozna
rozpatrywac przez pryzmat postaw wobec
dobra wspolnego.

Tzw. dylemat dobra wspolnego w odniesieniu
do ubezpieczeniowej wspolnoty ryzyka.
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Postawy wobec dobra wspolneqgo (dylemat dobra wspolnego)
Ponizej wymienione sg rézne zachowania. Jedne z nich mogg dotyczyc¢
bezposrednio Pani/ Pana, a inne tylko innych ludzi. Prosze powiedziec, ktore z

ponizszych zachowan osobiscie Panig/Pana obchodza, a ktére nie?

Odpowiedzi prosimy zaznaczy¢ wpisujac w kwadracie obok kazdego zachowania odpowiednig cyfre od 1 do 5.
Poszczegoblne cyfry oznaczaja:

1 - w ogble mnie nie obchodzi

2 - mato mnie obchodzi

3 - troche mnie obchodzi

4 - bardzo mnie obchodzi

5 - trudno powiedzie¢

Jak bardzo Pania/Pana obchodzi, czy:

- ktos ptaci podatki mniejsze niz powinien

- ktos unika ptacenia za korzystanie z transportu publicznego
- komus udaje sie nie ptaci¢ za swiatto

- ktos pobiera niestusznie zasitek dla bezrobotnych

- ktos nie ptaci (cho¢ moze) czynszu za mieszkanie

- ktos sprowadza towary z zagranicy i nie placi cta

Zrédto: Diagnoza spoteczna 2005, 2007, 2009.
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Naruszanie dobra publicznego

'g N Kob 0
. , £S5 24 Ew  Ex g
Kategorie zachowan Rok %cé E E o o g o g
o =0 S5 25 JSE
=2 =38 £8 &8 &3
2005 21,7 24,6 27,2 18,6 7.8
Ktos ptaci podatki mniejsze niz powinien 2007 27,8 28,3 24,0 13,5 6.4
2009 28,6 27,6 22,5 13,5 7.8
Ktos unika pfacenia za korzystanie z transportu 2005 22,6 29,4 24,9 16,7 6.4
publicznego (np. autobusow, pociggow) 2007 26,6 32,3 22,5 13,3 23
' ’ 2009 26,9 31,7 21,7 13,5 6.2
2005 20,3 25,4 25,2 22,1 7.0
Komus udaje sie nie pfaci¢ za swiatto 2007 23,5 28,9 23,2 18,6 5,8
2009 24,6 27,3 22,5 18,8 6.8
Ktos pobiera niestusznie zasitek dla 2005 17,4 21,3 25,6 28,9 6.8
bezrobotnych 2007 21,3 25,1 24,2 23,3 6.0
2009 22,2 24,5 23,1 23,2 7.0
Ktos nie ptaci (cho¢ moze) czynszu za 2005 19,1 21,9 23,4 28,2 7.4
mieszkanie 2007 22,6 25,0 21,4 24,0 7.0
2009 23,6 24,2 20,5 24,3 7.4
Ktos sprowadza towary z zagranicy i nie ptaci 2005 25,4 27,3 19,3 13,8 9.1
ol 2007 30,2 29,2 17.4 13,7 9.5
2009 29,9 28,8 16,8 14,8 9.6

Zrédto: Diagnoza spoteczna.

T. Szumlicz, Problem przyzwolenia



Porownanie stosunku do dobra wspdélnego w latach 2005, 2007 i 2009

. Rok : . Odch.  Srednia Stopnie  Poziom .
Zmienna : Srednia (. : , . Korelacja
pomiaru stand. roznica swobody istotnosci
2005 2,51 0,878
2009 0,160 7,075 2072 0,000 0,366*
Wrazliwosé na 2,35 0,946
dobro wspdlne 2007 2,31 0,930
- 0,006 - 0,455 5141 ni. 0,447*
2009 2,32 0,935

Zrédto: J. Czapinski, Postawy wobec dobra wspdinego, w: Diagnoza spoteczna 2009. Warunki i jako$¢ zycia Polakéw,
red. J. Czapinski, T. Panek, Warszawa 2009, Rada Monitoringu Spotecznego, s. 257.
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Wskaznik wrazliwosci na dobro publiczne w réznych grupach spoteczno-demograficznych

Grupa spoteczno-demograficzna 2005 r. srednia 2009 r. srednia
Ogdtem 2,50 2,30
Pte¢

Mezczyzni 2,47 2,31

Kobiety 2,53 2,29
Wiek

do 24 lat 2,24 2,04

25-34 lata 2,40 2,24

35-44 |ata 2,56 2,37

45-59 lat 2,63 2,42

60-64 lata 2,61 2,48

65 i wiecej lat 2,57 2,32
Wyksztatcenie

Podstawowe i nizsze 2,32 2,07

Zasadnicze zawodowe/gimnazjum 2,40 2,19

Srednie 2,55 2,36

Wyzsze i policealne 2,76 2,56
Dochdéd na jedna osobe miesiecznie

Dolne 25 proc. 2,32 2,13

Srodkowe 50 proc. 2,51 2,27

Goérne 25 proc. 2,64 2,46
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Grupa spoteczno-demograficzna 2005 r. srednia 2009 r. srednia

Ogdtem 2,50 2,30
Miasta ponad 500 tys. 2,65 2,51
Miasta 200-500 tys. 2,70 2,51
Miasta 100-200 tys. 2,64 2,41
Miasta 20-100 tys. 2,52 2,29
Miasta < 20 tys. 2,46 2,23
Wies 2,36 2,18

Wojewddztwo
Dolnoslaskie 2,54 2,33
Kujawsko-pomorskie 2,47 2,29
Lubelskie 2,56 2,22
Lubuskie 2,59 2,38
Lodzkie 2,44 2,19
Matopolskie 2,46 2,35
Mazowieckie 2,53 2,38
Opolskie 2,46 2,02
Podkarpackie 2,47 2,26
Podlaskie 2,60 2,22
Pomorskie 2,45 2,35
Slaskie 2,54 2,39
Swietokrzyskie 2,45 2,26
Warminsko-mazurskie 2,31 2,05
Wielkopolskie 2,52 2,31
Zachodniopomorskie 2,47 2,34
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Wskaznik wrazliwosci na dobro publiczne w réznych grupach spoteczno-demograficznych

Grupa spoteczno-demograficzna 2005 r. srednia 2009 r. srednia
Status spoteczno-zawodowy
Pracownicy sektora publicznego 2,69 2,49
Pracownicy sektora prywatnego 2,49 2,31
Prywatni przedsigbiorcy 2,47 2,43
Rolnicy 2,43 2,27
Rencisci 2,52 2,19
Emeryci 2,64 2,40
Uczniowie i studenci 2,24 2,06
Bezrobotni 2,33 2,17
Inni bierni zawodowo 2,41 2,16

Zrédto: J. Czapinski, Postawy wobec dobra wspdinego, w: Diagnoza spoteczna 2009 ..., wyd. cyt., s. 258.
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Wrazliwos¢ na dobro wspolne wsrod kobiet i mezczyzn wedtug wyksztatcenia
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Zrédto: J. Czapinski, Postawy wobec dobra wspéinego, w: Diagnoza spoteczna 2009 .... Wyd. cyt., s. 259.
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Wrazliwos¢ na dobro wspolne wsrod kobiet i mezczyzn w réznych grupach wieku
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Zrédto: J. Czapinski, Postawy wobec dobra wspdinego, w: Diagnoza spoteczna 2009 ..., wyd. cyt., s. 260.
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Czy ,.wyrazny spadek wrazliwosci na dobro
wspolne” bedzie sie przektada¢ na wieksza
tolerancje wobec przestepstw przeciwko
ubezpieczeniom?

Czy skutecznos¢ dziatan prewencyjnych
dotyczacych przestepstw przeciwko
ubezpieczeniom nie jest uzalezniona przede
wszystkim od stale niskiej ogolnospotecznej
wrazliwosci na dobro wspolne?

Czy w badaniu ,,Diagnoza spoteczna” w kafeterii
.,Kategoril zachowan” nie nalezatoby umiescic: ,,ktos
wyludza pieniadze od firmy ubezpieczeniowej]”?

— komentarz dotyczacy sformutowania pytania
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