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Zado$cuczynienie pieniezne za krzywde osoby
najblizszej bezposrednio poszkodowanego

a odpowiedzialno$¢ zaktadow ubezpieczen —
przeglad orzecznictwa

Problem przyznawania zadosc¢uczynien za krzywde osoby najblizszej bezposrednio poszkodowanego
jest wyzwaniem nie tylko dla zaktadéw ubezpieczen, ale réwniez dla sqdéw powszechnych. Artykut
stanowi prébe opracowania niejednolitego orzecznictwa w przedmiotowych sprawach i podsumowania
jego konsekwencji dla rynku ubezpieczeniowego.

W czeSci pierwszej zostato opisane orzecznictwo sqdéw powszechnych zasqdzajqce zados¢uczynie-
nie pieniezne na rzecz 0s6b najblizszych z uwzglednieniem rozszerzajqcej wyktadni przepiséw prawa
cywilnego. W czesci dalszej przedstawiono wyroki sqdéw powszechnych oddalajqce powddztwa i od-
wotujqce sie do tradycyjnego rozumienia przepiséw o ochronie débr osobistych. Nastepnie oméwiono
uchwaty Sqdu Najwyzszego, stanowiqce prébe ujednolicenia wyktadni przepiséw w przedmiotowych
sprawach, oraz podkreslono ich znaczenie dla rynku ubezpieczeniowego. We wnioskach wskazano
na koniecznos¢ ustalenia stabilnych i spéjnych regut przyznawania rekompensaty za krzywde 0séb
najblizszych w zaktadach ubezpieczen oraz zaakcentowano istotnos¢ uchwat Sqdu Najwyzszego dla
stworzenia jednolitej polityki w powyzszym zakresie. W podsumowaniu podkreslono rowniez koniecz-
nosc¢ stworzenia jasnych i niebudzqcych watpliwosci przepiséw, ktére bytyby podstawq do zasqdzania
naleznych pokrzywdzonym rodzinom roszczen.

Stowa kluczowe: zado$¢uczynienie, osoby najblizsze, bezposrednio pokrzywdzony, rynek ubezpie-
czeniowy, ochrona dobr osobistych, dobra osobiste.
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Pozostawanie osoby najblizszej w ciezkim stanie zdrowia, ktéry uniemozliwia jej samodzielne
funkcjonowanie, nie tylko stanowi trwatg krzywde dla 0s6b najblizszych bezposrednio poszko-
dowanego, ale réwniez prowadzi do szeregu konsekwencji w sferze praw poszkodowanego i jego
rodziny. Zmagania z tq bez watpienia trudng tematyka mozna zauwazyc szczeg6lnie wyraznie
w obszarze rynku ubezpieczeniowego, stojacego przed problemem wyptaty zado$cuczynien
za krzywde 0s6b najblizszych wobec bezposrednio poszkodowanego. Problematyka ta budzi
kontrowersje w przedmiocie wyboru podstawy prawnej, na mocy ktdrej takie $wiadczenie jest
zasadzane, a takze zmaga sig z niejednolitoscig orzecznictwa, a w konsekwencji — z licznymi wy-
powiedziami doktryny®. Niniejszy artykut stanowi prébe opracowania nowej praktyki orzeczniczej
w obszarze zado$¢uczynienia zasadzanego osobom najblizszym bezposrednio poszkodowanego
oraz wyzwan stawianych rynkowi ubezpieczen na tle najnowszych uchwat Sadu Najwyzszego
zwigzanych z przedmiotowym tematem.

W czesci pierwszej zostanie przytoczona analiza najnowszego orzecznictwa wybranych sa-
déw powszechnych — w pierwszej kolejnosci wyroki zasadzajgce zadosScuczynienie, a nastepnie
przypadki, w ktérych powddztwa zostaty oddalone. Dalsza cze$¢ koncentruje sie na opracowa-
niu najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego w omawianym temacie. We wnioskach autor-
ki przedstawiajq wskazowki i mozliwe rozwigzania istotne z punktu widzenia praktyki zaktadéw
ubezpieczen.

1. Orzecznictwo sadéw powszechnych zasgdzajace zados¢uczynienie
pieniezne na rzecz os6b najblizszych wobec bezposrednio
poszkodowanego

Jak zostato wspomniane powyzej, w prawie polskim brak obecnie dostownego i bezposredniego
przepisu, ktéry przyznawatby pokrzywdzonym cztonkom rodziny wyptate zado$c¢uczynienia
za cierpienia psychiczne wynikajace z przebywania osoby bliskiej w ciezkim stanie zdrowia, a nie-
mozliwe jest zastosowanie w drodze analogii art. 446 § 4 k.c., gdyz nie ma tutaj mowy o $mierci
poszkodowanego. Przepisem wykorzystywanym przez sady jest w takiej — bez watpienia trud-
nej — sytuacji art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. W ostatnim czasie pojawito sie kilka istotnych
z punktu widzenia omawianej problematyki orzeczen saqdéw powszechnych.

Pierwszym orzeczeniem, ktdre zastuguje tutaj na omowienie, jest wyrok Sadu Okregowego
w Ostrotece?. Stan faktyczny jest nastepujacy: syn powddki doznat ciezkich obrazen ciata w wyniku

1. Natemat ustalania wysokosci zado$¢uczynienia za krzywde 0s6b pozostajacych w stanie wegetatywnym wy-
powiedziata sie m.in. Beata Janiszewska, stwierdzajac stusznie, ze kwestia doznania krzywdy przez poszko-
dowanych przebywajacych w stanie wegetatywnym w zasadzie nie budzi watpliwosci. Por. B. Janiszewska,
0 ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia za krzywde, ,Monitor Prawniczy” 2015, nr 23, s. 1270. Podobnie réwniez
Kinga Michatowska wskazujac, ze sam fakt ochrony nie jest w tym obszarze sprawa kontrowersyjna, a krytykq
obarczona powinna zostac przede wszystkim niewtasciwa kwalifikacja dobra osobistego. K. Michatowska, Nie-
majqtkowe warto$ci zycia rodzinnego w polskim prawie cywilnym, www.sip.legalis.pl [dostep: 1.10.2018].

2. Wyrok Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt | C 596/17, niepubl.
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wypadku samochodowego, na skutek czego popadtw stan $piaczki i doznat kurczowego porazenia
czterokonczynowego, a w konsekwencji stat sig niezdolny do samodzielnej egzystencji. Lekarze
ocenili stan bezposrednio poszkodowanego jako bardzo ciezki, a szanse na jego wybudzenie —
zerowe. Po stronie pozwanej stanat zaktad ubezpieczen, w ktdrym sprawca wypadku byt ubezpie-
czony z tytutu odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. W omawianegj
sprawie zasadzone zostato 150 tys. zt tytutem zadoS$cuczynienia za doznang krzywdg na podsta-
wie art. 448 k.c.w zw. z art. 24 § 1 k.c., a jako dobro chronione 0znaczone zostato prawo do zycia
w rodzinie, prawo do niezakt6conego zycia rodzinnego i prawo do utrzymania wiezi z najblizszym
cztonkiem rodziny.

Sad wskazat, ze z uwagi na otwarty katalog dobr osobistych stanowigcych przedmiot ochrony
na podstawie wskazanego przepisu nalezy wskazac, ze nie ma powodu, by nie traktowac prawa
do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi — jak tez prawa do niezaktéconego zycia ro-
dzinnego oraz rodzicielstwa, a takze prawa do wychowywania biologicznych dzieci — jako wartosci
chronionej na podstawie wskazanego przepisu. Zaznaczyt réwniez, ze powodka ze wzgledu na stan
syna nie jest w stanie realizowac z nim wiezi w takim ksztalcie, w jakim byty one realizowane do-
tychczas. Podkreslit, ze w przypadku stanu wegetatywnego (tj. niezdolnosci do samodzielnego
komunikowania sie, braku reakcji na bodzce, a tym samym braku zdolnos$ci do samodzielnego
funkcjonowania) nie istniejg podstawy do dyferencjacji pomiedzy zerwaniem wiezi rodzinnej
wskutek $mierci a niemoznoscig nawigzania tej wiezi z uwagi na powazny uszczerbek na zdro-
wiu. Tym samym odrzucit twierdzenie pozwanego zaktadu ubezpieczen, zgodnie z ktérym wiez
rodzinna w przypadku pozostawania osoby bliskiej w stanie wegetatywnym jest jedynie ostabiona,
a nie zerwana catkowicie. Zaznaczyt réwniez, ze krzywda powodki ma charakter samoistny. W$rod
okoliczno$ci uzasadniajacych zasadzenie roszczenia pominiete zostaty z kolei skutki niejako logi-
styczne, powigzane ze zmiang sytuacji zyciowej powddki (koniecznos¢ opieki nad synem, rezyg-
nacja z pracy meza pow6dki). Przy ocenie stanu faktycznego i prawnego sad skupit sie wytacznie
na krzywdzie emocjonalnej pow6dki wynikajacej z utraty kontaktu z dzieckiem.

W przedmiocie odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen podkreslone zostato, ze odpowiedzial-
nos$¢ ubezpieczyciela sigega tak daleko, jak odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego. Sad uznat
ponadto, ze ubezpieczyciel odpowiada zgodnie z zasadg petnej kompensacji szkody, w granicach
wyznaczonych adekwatnym zwigzkiem przyczynowym (rozumianym jako obejmujacy nie tylko
bezposrednie nastepstwa zdarzen, ale rowniez znacznie szerszy kontekst).

Kolejnym, podobnym w zakresie rozumowania orzeczeniem, jest wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie®. Strong powodowg byt dwunastoletni chtopiec, ktérego matka byta ofiarg wypadku
samochodowego i doznata w jego wyniku na tyle powaznego uszczerbku na zdrowiu, ze od chwili
zdarzenia (t]. od ok. siedmiu lat] znajdowata sie w utrwalonym stanie wegetatywnym. Kierujacy
samochodem zostat uznany winnym spowodowania wypadku i w sprawie karnej zostat warunko-
wo skazany na kare pozbawienia wolnoéci. Pozwanym byt zaktad ubezpieczen, z ktérym sprawca
wypadku zawart umowe ubezpieczenia OC. Na rzecz powoda zasadzona zostata kwota 1000 tys. zt
tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywde na mocy, analogicznie jak w poprzedniej sprawie,
art. 448 k.c.wzw.z art. 24 § 1 k.c. Nalezy tutaj réwniez zaznaczyc, ze obecnie, réwnolegle w sto-
sunku do przedmiotowej sprawy, toczy sie sprawa o zado$¢uczynienie z powddztwa pokrzyw-
dzonej wypadkiem matki.

3. Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2018 r,, sygn. akt IV C 637/16, niepubl.
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W opisywanej sprawie sad uznat, ze odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen w stosunku do 0so-
by trzeciej (innej osoby, ktdra nie uczestniczyta bezposrednio w wypadku] jest niekwestionowal-
na. Orzekt réwniez, ze na skutek wypadku doszto do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa
do wiezi rodzinnej z najblizszym cztonkiem rodziny. Wskazat, ze wiez migedzy powodem a jego
matka zostata przerwana nagle, w zwigzku z czym matka nie moze brac¢ udziatu w wychowaniu
i zyciu syna. Nie pozostaje to bez skutku na jego funkcjonowanie psychiczne i spoteczne — powod
zdiagnozowany zostat z zespotem stresu pourazowego oraz z umiarkowang niepetnosprawnoscia,
ma problemy w szkole, nie radzi sobie w kontaktach z réwie$nikami, nie potrafi wyraza¢ wtasnych
uczuc¢ oraz unika rozméw dotyczacych matki. Tak samo, jak w poprzednio opisywanej sprawie, sad
orzekt, ze mimo tego, ze osoba najblizsza zyje, to pozostawanie w stanie wegetatywnym uniemoz-
liwia jej funkcjonowanie zaréwno w spoteczenstwie, jak i w rodzinie, a tym samym nie pozwala
na petnienie funkcji rodzicielskich w stosunku do powoda. Wazny réwniez wydaje sie fakt, ze sad
zdecydowat sie na wymienienie kryteriéw, ktére petnia funkcje pomocnicza wobec oceny rozmiaréw
krzywdy. Sq to, zdaniem sadu, dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne, wstrzas psychiczny wywotany $miercig osoby bliskiej, rodzaj i intensywnos$¢
wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmartym (w tym przypadku z osobg znajdujacq sie w stanie
wegetatywnym), wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci, na przyktad depresji czy ner-
wicy, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umiat sie¢ znalez¢ w nowej rzeczywistosci, zdolnos¢
zaakceptowania tej nowej rzeczywistosci, a takze wiek pokrzywdzonego. Sad wskazat réwniez,
ze zado$¢uczynienie w przedmiotowej sprawie nie petni funkcji typowo kompensacyjnej, bowiem
nie jest mozliwe miarkowanie takiego uszczerbku, natomiast ma przede wszystkim umozliwi¢
osobie poszkodowanej powr6t do normalnego zycia.

Zado$c¢uczynienia za krzywde spowodowang przebywaniem osoby bliskiej w stanie wege-
tatywnym z powodu poszkodowania w wypadku komunikacyjnym dotyczy réwniez wyrok Sadu
Okregowego w Gliwicach®. Sprawa toczyta sie z pow6dztwa matki oraz dwojki matoletnich dzieci
poszkodowanego przeciwko zaktadowi ubezpieczen ponoszacemu odpowiedzialno$¢ cywilng
za skutki ww. zdarzenia. Bezpos$rednio poszkodowany doznat na tyle dotkliwego urazu mézgu,
ze od chwili wypadku przebywat w stanie wegetatywnym — bez zdolno$ci samodzielnego oddycha-
nia, przetykania oraz bez mozliwosci nawigzania jakiegokolwiek Swiadomego kontaktu, na skutek
czego zostat réwniez catkowicie ubezwtasnowolniony.

Analogicznie jak w poprzednich sprawach sad dokonat wyktadni pojecia débr osobistych w taki
sposob, ze zaliczyt do ich katalogu wiezi rodzinne utrzymywane za zycia osoby, ktérej dotycza.
Wskazat co prawda kontrowersje wynikajace z utrwalonego orzecznictwa (jak kwestionowanie
wiezi rodzinnych jako dobra stricte osobistego ze wzgledu na brak takiego bezposredniego cha-
rakteru], uznat natomiast, ze ma to zastosowanie jedynie w sytuacji, w ktdrej wiez tego rodzaju
faktycznie zostata zerwana, a nie tylko ostabiona (na skutek np. pogorszenia stanu zdrowia po-
szkodowanego). Tego rodzaju sytuacje, tj. polegajacg na trwatym ostabieniu wiezi rodzinnych,
nalezatoby bowiem, zdaniem sadu, kwalifikowac jako krzywde naturalng, skutkujaca oczywiscie
w wielu sytuacjach w sposéb dramatyczny dla dotknigtych nim podmiotéw, ale jako pozostajacy
poza obszarem kompensacji z art. 448 k.c.

Niemniej jednak sad uznat, ze w przedmiotowej sprawie mozna moéwic o faktycznym zerwa-
niu wiezi rodzinnych w sposéb poréwnywalny, jak gdyby doszto do $mierci poszkodowanego.

4. Wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt XIl C 65/17, niepubl.
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W kwestii miarkowania zado$¢uczynienia sad wskazat réwniez, ze wyzsza kwota przystuguje
matce dzieci — jako szczeg6lnie obcigzonej ze wzgledu na konieczno$¢ opieki nad pozostajacym
w stanie wegetatywnym mezem — niz dzieciom, ktérym — ze wzgledu na matoletnio$¢ — tatwiej
jest zaadaptowac sie do zmienionych okolicznosci.

Nieco inny stan faktyczny, cho¢ podobny charakter rozstrzygniecia, prezentuje wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie®. W wyniku powddztwa rodzicéw oraz bezposrednio poszkodowanej
corki zasadzone zostato tacznie jeden 1 min 300 tys. zt z odsetkami tytutem zado$¢uczynienia
—z powodow takich jak naruszenie débr osobistych i praw pacjenta po stronie matki, naruszenie
débr osobistych po stronie ojca oraz krzywde doznang w zwigzku z uszkodzeniem ciata i rozstro-
jem zdrowia i naruszeniem dobr osobistych i praw pacjenta po stronie poszkodowanej. Na rzecz tej
ostatniej zostato réwniez zasadzone ponad 60 tys. zt wraz z odsetkami tytutem odszkodowania,
ponad 5700 zt wraz z odsetkami tytutem skapitalizowanej renty oraz miesieczna renta w kwocie
ponad 2800 zt. 0dszkodowanie i zado$¢uczynienie zostato zasadzone in solidum od odpowiedzial-
nego deliktowo szpitala oraz zaktadu ubezpieczen, ktéry zawart z nim umowe ubezpieczenia OC.

Na skutek btedow popetnionych podczas diugotrwatego i skomplikowanego porodu (m.in. braku
podjecia decyzji o cesarskim cieciu) na $wiat przyszta bezposrednio poszkodowana — w stanie
ciezkiej zamartwicy, bez wtasnego oddechu, oceniona na 1 punkt w skali Apgar. Od razu po urodze-
niu dziecko zostato poddane reanimacji, a nastepnie umieszczone w inkubatorze. W trakcie dalszej
hospitalizacji stwierdzono u niego ponadto krwiaki w okolicach gtowy oraz z6ttaczke, a nastepnie
postawiono podejrzenie mézgowego porazenia dzieciecego oraz wydano w tej sprawie orzeczenie
o niepetnosprawnosci od urodzenia. Po wypisaniu ze szpitala dziecko rozpoczeto proces leczenia
i rehabilitacje. Dziewczynka wymaga statej opieki ze wzgledu na ograniczong mozliwo$¢ samo-
dzielnej egzystencji, rehabilitacji, szczeg6lnej edukacji oraz zaopatrzenia w specjalistyczny sprzet
medyczny i ortopedyczny. Rokowania co do dalszego rozwoju dziecka oznaczone zostaty jako nie-
pomysine. Z racji zmiany trybu zycia oraz ponadprzecietnego zaangazowania w opieke nad niepet-
nosprawnym dzieckiem w matzefstwie powodéw zaczeto dochodzi¢ do konfliktéw i nieporozumien.

Sad wskazat, ze zado$¢uczynienie za doznang krzywde w postaci cierpien fizycznych i psy-
chicznych musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie zauwazalng oraz odczuwalng, a takze przy-
nosi¢ poszkodowanemu satysfakcje, ale moze spetnia¢ réwniez funkcje represyjng w stosunku
do osoby odpowiedzialnej za wyrzadzenie krzywdy. Co do konsekwencji poniesionych przez bez-
posrednio poszkodowane dziecko rozstrzygniecie nie pozostawia watpliwosci, kontrowersyjne
mogfoby natomiast wydawac sie — podobnie jak w wyzej opisanych przypadkach — zasadzenie
zado$¢uczynienia za naruszenie débr osobistych wobec rodzicéw matoletniej. Dobro osobiste,
ktére ulegto tutaj naruszeniu, zostato doprecyzowane jako prawo do niezaktéconego zycia rodzin-
nego i prawo do rozwoju osobistego. Uzasadnione zostato to tym, ze pokrzywdzeni matzonkowie,
w zwigzku z niepetnosprawnoscia corki, zmuszeni sg do rezygnacji z wielu marzen, osobistych
planéw oraz do konca zycia bedq pozbawieni mozliwosci nawigzania petnej relacji z cérka. Sad
nie odni6st sie tutaj, tak jak wyzej wymienione sady, do kontrowersji wynikajacych z osobistego
charakteru naruszonego dobra.

W powyzszych orzeczeniach zauwazalna jest spdjna tendencja sadéw do rozszerzania katalogu
débr osobistychi zaliczania do tej kategorii prawa do utrzymywania wiezi rodzinnych oraz prawa
do niezakt6conego zycia rodzinnego. W tresci uzasadnien mozna zauwazyc réwniez konkretyzacje

5. Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 maja 2017 r., sygn. akt | C 29/15, LEX nr 2488388.
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pojecia krzywdy w odniesieniu do powyzszych stanéw faktycznych. Istniejq jednak wypowiedzi
doktryny, ktére wskazuja, ze tego rodzaju wyszczegolnienie jest niepotrzebne, gdyz samo pojecie
krzywdy jest wystarczajace do zasgdzenia zado$cuczynienia.®

Cel omawianych rozstrzygnie¢ wydaje sie oczywiscie stuszny, gdyz potrzeba kompensowa-
nia utrudnionej sytuacji zyciowej i krzywd emocjonalnych os6b najblizszych jest niewatpliwa.
Pozostaje jednak pytanie, czy konstrukcja prawa do utrzymywania wigzi rodzinnych wpisuje sie
w katalog dobr osobistych. W kontekécie tej podstawy prawnej watpliwosci budzi réwniez odpo-
wiedzialno$¢ zakfadéw ubezpieczen.

2. Orzecznictwo sqdéw powszechnych oddalajace powddztwa
o0 zasadzenie zadoS¢uczynienia pienieznego na rzecz os6b najblizszych
wobec bezposrednio poszkodowanych

Jak wskazano na wstepie, orzecznictwo sadéw powszechnych nie byto do tej pory jednolite,
aw praktyce sady orzekaty w sposéb zupetnie przeciwny do zaprezentowanego w powyzej przy-
wotanym orzecznictwie.

Przyktadem moze byc tutaj wyrok Sadu Okregowego w Nowym Saczu’. W sprawie tej powodowie
dochodzili zado$¢uczynienia pienieznego, a powddztwo zostato oddalone w catosci. W przedmio-
towym stanie faktycznym matoletni syn powodoéw ulegt wypadkowi komunikacyjnemu. W wyniku
wypadku doznat obrazen ciata w postaci krwiaka nad — oraz podtwardéwkowego okolicy czotowe;]
lewej, krwiaka nadtwardéwkowego okolicy ciemieniowej lewej, tetraparezy spastycznej oraz wodo-
gtowia pourazowego. Powodowie w pozwie wskazali, ze ich syn w wyniku wypadku stat sie osobg
gleboko niepetnosprawnag, niezdolng do samodzielnego funkcjonowania. Dodatkowo, powodowie
zostali pozbawieni mozliwosci nawigzania kontaktu stownego z synem, wskutek czego utracili
wszelka mozliwo$¢ wychowywania go. Powodowie stracili szanse nawigzania z synem normalnych,
typowych relacji, realizowania sie w roli rodzicéw, a ponadto zmuszeni byli do statej, nieprzerwanej
opieki nad synem. Wskazali takze, ze poszkodowany syn zostat przez powddke urodzony w jej 39.
roku zycia oraz, ze byta to trzecia cigza pow6dki po dwéch poprzednich poronieniach. Powodowie
uzasadnili roszczenie podniesione w pow6dztwie naruszeniem ich dobra osobistego w postaci
prawa do zycia w petnej rodzinie oraz realizowania sie w roli rodzicow.

Ubezpieczyciel wniést o oddalenie powodztwa w catosci. Oddalajac powodztwo, sad zwazyt,
ze w wyniku wypadku komunikacyjnego powodowie nie utracili dziecka. Co prawda syn powodow
obniést znaczne obrazenia i jest catkowicie sparalizowany, lecz nie poniést on w wyniku obrazen
Smierci. Sqd wskazat takze, ze powodowie nadal opiekujg sie synem, a wiez emocjonalna nadal
istnieje w relacji rodzice—dziecko. Wobec ustalonego stanu faktycznego sad uznat, ze brak pod-
staw, aby uznac, iz doszto do zerwania czy nawet naruszenia wiezi rodzinnej. Sqd wskazat takze,

6. Krytycznie na temat pogladéw wyrazanych w judykaturze, wedtug ktérych ochronie podlega tylko taka wigZ,
ktérej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy — M. Kalinski, Ograniczenie indemnizacji
do podmiotéw bezposrednio poszkodowanych w zwiqzku z nowelizacjq art. 446 Kodeksu cywilnego, ,Prze-
glad Sqdowy” 2014, nr 3, s. 20.

7. Wyrok Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt | C 956/15, niepubl.
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ze obowigzujacy stan prawny nie przewiduje mozliwos$ci zasgdzenia osobie posrednio poszkodo-
wanej zado$¢uczynienia.

Podobnie orzekt Sad Apelacyjny w Lodzi®, oddalajac w catosci powddztwo. W sprawie tej powdd
dochodzitzados¢uczynienia w kwocie 100 tys. zt, a stan faktyczny byt nastepujacy: matoletni syn
powoda ulegt wypadkowi komunikacyjnemu. W wyniku wypadku doznat on ciezkiego urazu ciata
— urazu czaszkowo-moézgowego, wieloodtamowego ztamania pokrywy czaszki, niedowtadu poto-
wicznego lewostronnego oraz w konsekwencji réwniez zaburzen psychoruchowych. Z dokumen-
tacji medycznej wynikato, ze rokowania poprawy stanu zdrowia byty niepomysine, za$ obrazenia
mozgu miaty charakter trwaty. Roszczenie pozwu zostato wywiedzione z naruszenia débr osobi-
stych — prawa do nawigzania normalnych wiezi i relacji z synem oraz prawa do niezaktdconego
zycia rodzinnego. Powdd wskazat, ze nie moze korzystac z tych praw ze wzgledu na ciezki uraz
syna iz wyniktej z tego koniecznos$ci obcowania z niepetnosprawnym fizycznie oraz psychicznie
dzieckiem. Powod podkreslat takze brak mozliwosci poprawy stanu zdrowia syna. Z kolei pozwana
spotka ubezpieczeniowa wskazata na brak odpowiedzialnosci po swej stronie, wynikajacy z ogra-
niczonego zakresu akcesoryjnosci ubezpieczyciela, jak réwniez z braku zwigzku przyczynowo-
-skutkowego miedzy wypadkiem komunikacyjnym a naruszeniem prawa do nawigzania normal-
nych wiezi oraz relacji z synem oraz prawa do niezaktéconego zycia rodzinnego. Pozwana wskazata
takze na brak dobra osobistego mogacego byc przedmiotem ochrony.

Oddalajac powddztwo, sad zwazyt, ze uznang za poszkodowang moze byc¢ wytacznie osoba,
ktéra zostata bezposrednio dotknieta bezprawnym dziataniem, i tylko ona moze dochodzi¢ roszczen
z tego tytutu. Sad wskazat, ze brak normy generalnej, ktéra chronitaby interes osoby posrednio
poszkodowanej. Nadto, sad zauwazyt, ze orzecznictwo, ktore kwalifikuje wieZ rodzinng jako dobro
osobiste, musi uwzglednia¢, czy w realiach konkretnego stanu faktycznego mamy do czynienia
z dobrem osobistym, czy tylko z dobrem prawnie chronionym. W przedmiotowej sprawie czyn nie
spowodowat $mierci bezposrednio poszkodowanego, nie da sie stwierdzi¢ utraty wiezi. W wyro-
ku sad wskazat, ze uczucia wobec cztonka rodziny, ktérego prawa zostaty naruszone, a skutkiem
tego naruszenia jest kalectwo, nie sy odrebnym dobrem osobistym, co oznacza, ze w ocenie sadu
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. nie moze by¢ wyktadany w ten sposdb, aby uzasadniac roszcze-
nia 0s6b bliskich w zwigzku z niepetnosprawnoscia fizyczna lub intelektualng oséb, ktére zostaty
bezposrednio poszkodowane. Nadto, sad stwierdzit, ze umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych®, nie obejmuje odpowiedzialnosci ubezpieczyciela z tytutu na-
ruszenia débr osobistych.

Réwniez Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim® oddalit powddztwo o zasgdzenie za-
dos$¢uczynienia w kwocie 80 tys. zt. Sprawa ta dotyczyta wypadku komunikacyjnego brata po-
wodki, ktérego nastepstwem byty obrazenia ciata — przewlekty stan wegetatywny, niedowtad
czterokonczynowy, pourazowa martwica gtowy kosci udowej lewej, pourazowa ropowica stawu

8. Wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa 687/16, niepubl.
Ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwaran-
cyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. 2003 nr 124, poz. 1152).

10. Wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 22 grudnia 2017 r., sygn. akt. | C 1484/16, LEX nr
2446626.
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biodrowego lewego, pourazowa deformacja stawu skokowego prawego. Poszkodowany zostat
zaliczony do znacznego stopnia niepetnosprawnosci na state. Jest niezdolny do samodzielne;j
egzystencji i wymaga statej opieki innej osoby.

W pozwie powodka wskazata, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego doszto do naruszenia
jej dobra osobistego w postaci prawa do niezaktéconego zycia rodzinnego. Powddka podniosta tak-
ze, ze przed wypadkiem jq i brata taczyta bardzo silna wiez, wynikajaca z tego, ze poszkodowany
i powddka to rodzenstwo blizniacze. Po wypadku wiez ta przestata istnie¢, natomiast opieka nad
bratem jest wyczerpujaca — zaréwno fizycznie, jak i psychicznie.

Pozwany ubezpieczyciel wniést o oddalenie powodztwa. Wskazat, ze na skutek zdarzenia nie
doszto do zerwania wigzi rodzinnej taczacej powodke z jej bratem, powddka nadal moze si¢ z nim
kontaktowac, a nawet nim sie opiekuje, natomiast wyptacone bratu powd6dki stata renta i odszko-
dowanie w tacznej kwocie 700 000 zt, umozliwia takg organizacje opieki nad nim, zeby powddka
nie musiata rezygnowac z zycia prowadzonego przed wypadkiem brata.

W wyroku sad wskazat, ze w aktualnym stanie prawnym brak podstawy do dochodzenia rosz-
czenia 0 zado$¢uczynienie pieniezne z tytutu cierpien psychicznych wywotanych uszkodzeniem
ciafa lub rozstrojem zdrowia osoby najblizszej. Zdaniem sadu nie dochodzi wéwczas do nieod-
wracalnego zerwania wiezi rodzinnej z tq 0sobg, a jedynie zmiany jej funkcjonowania. Zasady do-
Swiadczenia zyciowego, potwierdzone realiami sprawy, wskazujq przy tym, ze kontakty rodzinne
mogq by¢ nawet blizsze i petniejsze. Mozliwos$¢ cieszenia sie niezaktéconym zyciem rodzinnym
jest pozadanym celem, ale nie moze by¢ ujmowana jako dobro osobiste. Sam stan zadowolenia
z zycia rodzinnego nie jest prawnie gwarantowany. Relacje rodzinne istniejq i funkcjonujq w roz-
nych uwarunkowaniach, zwykle odbiegajacych od stanu idealnego, spetniajagcego wymagania
i oczekiwania wszystkich cztonkdéw rodziny.

Wyrok oddalajacy powo6dztwo o zado$éuczynienie wydat takze Sad Okregowy w Szczecinie™.
Sprawa dotyczyta wypadku komunikacyjnego, w ktérym cérka powodéw doznata rozlegtych obra-
zen, urazu czaszkowo-mozgowego. Poszkodowana pozostawata w stanie gtebokiej nieprzytomnos-
ci, z niedowtadem spastycznym czterokoficzynowym w wyniku uszkodzenia rdzenia kregowego.
Powodowie wskazali w pozwie, ze utracili faktyczny kontakt z cdrka, za$ ich zycie ulegto znaczne-
mu pogorszeniu. Z tego powodowie wywiedli wniosek, ze doszto do naruszenia dobra osobistego
w postaci prawa do niezaktéconego zycia prywatnego i rodzinnego.

Towarzystwo ubezpieczeniowe nie uznato pow6dztwa, podnoszac, ze brak dobra osobistego
podlegajacego ochronie, a zakres akcesoryjnej odpowiedzialnosci towarzystwa ubezpieczeniowego
jest ograniczony. Spotka wskazata takze na brak zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zda-
rzeniem a sytuacjq powodéw, a w konsekwencji — na posredni status poszkodowanych powodéw.

Sad w wyroku zwazyt, ze nie istnieje przepis prawa, ktéry dawataby podstawe do uwzgled-
nienia roszczen powodow. Sad wskazat, ze co prawda zycie rodzicéw ulegto pogorszeniu, lecz
nie zostata zerwana wiez z dzieckiem. WieZ ta stata sie odmienna, ale nie oznacza to, ze gorsza.
Odmiennos¢ ta polega na koniecznosci dostosowania oczekiwan do stanu zdrowia poszkodo-
wanego dziecka. Sad podkreslit takze, ze stan zadowolenia z zycia rodzinnego nie jest w zaden
spos6b zagwarantowany. Wyobrazenia cztonkéw rodziny w przedmiocie optymalnej wizji rodziny
nie zmieniajq w spos6b prawnie doniosty wiezi rodzinnej. Ponadto sad zwazyt, iz ocene, jaki stan

11. Wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 1 lutego 2018 r,, sygn. akt. | C 1018/17, niepubl.
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zdrowia poszkodowanego uzasadnia przyjecie, ze doszto do uszczerbku dla dobra osobistego,
cechowataby uznaniowo$¢, a nawet dowolnosc.

Orzecznictwo sqdéw powszechnych w sprawach, w ktérych sady oddalaty powédztwo, ce-
chuje pewna sp6jnosc¢ w zakresie uzasadnienia. Naczelnym argumentem uzywanym przez sady
powszechne jest uznanie, ze prawo do niezaktéconego zycia rodzinnego oraz prawo do utrzyma-
nia lub nawigzania relacji z cztonkiem rodziny nie jest dobrem osobistym chronionym na gruncie
art. 448 k.c. Nadto sady uznajg, ze osoba najblizsza, ktéra dochodzi wyptaty zado$cuczynienia
pienieznego, nie jest osobg bezposrednio poszkodowana. Sady wskazujg takze, ze wytacznie
przypadki catkowitego zerwania wiezi rodzinnych, ktére powoduje $mier¢ osoby bezposrednio
poszkodowanej, sq objete ochrong gwarantowang przez kodeks cywilny.

Argument sadéw, ktéry jest istotny z punktu widzenia towarzystw ubezpieczeniowych, polega
na uznaniu, ze odpowiedzialno$¢ akcesoryjna ubezpieczycieli wynika nie tyle z zakresu odpowie-
dzialno$ci ubezpieczonego, ile z tresci art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Sady wskazywaty zas$, ze przepis ten nie obejmuje odpowiedzialnosci ubez-
pieczyciela z tytutu naruszenia débr osobistych.

Zdaniem autorek argument dotyczacy charakteru odpowiedzialno$ci towarzystw jest niezwy-
kle istotny. Nalezy bowiem szczeg6lnie wyraZnie zauwazyc, ze nie istnieje zadna forma automa-
tyzmu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. Odpowiedzialnos¢ ta, a w konsekwencji — obowigzek
okreslenia wysokosci i wyptaty zado$¢uczynienia, bedzie zalezny od ustalenia odpowiedzialnosci
towarzystwa ubezpieczen.

3. Uchwaty Saqdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 roku

W sprawie zado$¢uczynienia pienieznego dla 0séb najblizszych osobom poszkodowanym w dniu
27 marca 2018 roku zostaty wydane trzy istotne uchwaty Sadu Najwyzszego — wszystkie w skta-
dzie siedmiu sedziéw. Uchwaty podjeto na wniosek Rzecznika Finansowego z dnia 21 kwietnia
2017 roku (Il CZP 36/17)%, na skutek przedstawienia przez Sad Najwyzszy w sprawie o syg-
naturze akt | CSK 472/16 zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego (lll CZP 60/17)* oraz z wniosku Komisji Nadzoru Finansowego z dnia 5 lipca
2017 roku (11l CZP 69/17)*.

Whniosek Rzecznika Finansowego obejmowat dwa pytania:,Czy w razie powaznego uszkodze-
nia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia osobom najblizszym poszkodowanego moze przystugi-
wac na podstawie art. 448 k.c. roszczenie o zado$¢uczynienie pienigzne z tytutu naruszenia ich
wiasnego dobra osobistego?” oraz — w razie pozytywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie —,Czy
w Swietle art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,

12. Wniosek Rzecznika Finansowego z dnia 21 kwietnia 2017 r., sygn. RF/108/17/TML, https://rf.gov.pl/pdf/
RF do SN zadosc stany wegetatywne 1.pdf [dostep 16 lipca 2018 r.]

13. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2017 r,, sygn. akt | CSK 472/16 , ,Monitor Prawniczy”
2018,nr 8,s. 387.

14.  Wniosek Komisji Nadzoru Finansowego z dnia 5 lipca 2017 r., sygn. DPP/WOPII1/0260/10/1/2017/BW, ,Biule-
tyn Sadu Najwyzszego” 2017, nr 4, s. 4-5.
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Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. 2016, poz. 2060 z p6zn. zm.) $wiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzko-
wego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych obejmuje
zados$cuczynienie pieniezne za krzywde z tytutu naruszenia débr osobistych osdb najblizszych
poszkodowanego, ktéry doznat powaznego uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia?”.

Podobne zakresowo okazato sie postanowienie Saqdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2017 roku
w sprawie przedstawienia sktadowi siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego do rozstrzygniecia za-
gadnienia prawnego (I CSK 472/16). Sad Najwyzszy w postanowieniu zredagowat pytanie ,Czy
roszczenie o zado$¢uczynienie na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. przystuguje
osobom bliskim poszkodowanego takze wtedy, gdy na skutek czynu niedozwolonego poszkodo-
wany doznat powaznego uszczerbku na zdrowiu?”.

Sad wskazattakze, ze z art. 446 § 4 k.c. wynika, ze ustawodawca udzielit ochrony temu dobru
osobistemu, 0 ktérym mowa, tylko w razie zerwania wiezi przez $mier¢. Co prawda zycie cztonkow
rodziny poszkodowanego, ktéry doznat powaznego uszczerbku na zdrowiu, ulega pogorszeniu,
to jednak ich wieZ z poszkodowanym zostaje zachowana. Cztonkowie rodziny poszkodowanego
nie tracg tym samym dobra osobistego, jakim jest wiez rodzinna, staje sie ona jedynie wiezig
niewatpliwie innego rodzaju, wyrazana jest w inny sposdb. Nie mozna jednak twierdzic, ze jest to
wieZ gorsza. Jej odmienno$¢ polega na koniecznosci dostosowania oczekiwan do stanu zdrowia
poszkodowanego. Jednakze to, ze sq to oczekiwania inne niz byty w odniesieniu, jak w sprawie
niniejszej, do dziecka zdrowego, nie powinno podlega¢ rekompensacie. W postanowieniu Sad
Najwyzszy zauwazyt takze, ze w obecnym stanie prawnym zaden przepis prawa nie daje podstawy
do przyznania cztonkom rodziny poszkodowanego, ktdry doznat powaznego uszczerbku na zdro-
wiu, zado$€uczynienia za naruszenie ich wiezi rodzinnej w sytuacji, gdy poszkodowany przezyt.

W uzasadnieniu powyzej przywotanego postanowienia Saqdu Najwyzszego wskazano, ze stan
zadowolenia z zycia rodzinnego nie jest prawnie gwarantowany. Wyobrazenia i uczucia cztonkéw
rodziny na temat optymalnej czy wolnej od stresu wizji wiezi rodzinnych, swoich praw i obowigzkéow
wynikajacych z tych obowigzkéw, sposobu sprawowania pieczy na dzieckiem, braku mozliwosci
utrzymywania kontaktéw z dzieckiem w ogdle nie zmieniaja w sposdb prawnie doniosty uksztat-
towanej ustawowo wiezi rodzinnoprawne;j.

Ponadto, ocene, jaki stan zdrowia poszkodowanego juz uzasadnia przyjecie, ze dobro osobiste
w postaci wiezi rodzinnych zostato naruszone, a jaki na przyjecie takiego stanowiska nie pozwala,
cechowataby uznaniowo$¢, zeby nie powiedzie¢ — dowolnosc.

Komisja Nadzoru Finansowego w swoim wniosku zawarta pytanie ,Czy w razie powaznego
uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia osobom najblizszym poszkodowanego moze
przystugiwac na podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego roszczenie o zado$¢uczynienie pieniezne
Z tytutu naruszenia ich wtasnego dobra osobistego? Wzglednie, w przypadku przyjecia przez Sad
Najwyzszy, ze odpowiedZ na powyzsze zagadnienie sprowadza sie do kwestii stosowania prawa,
nie za$ jego wyktadni (w szczegoinosci ze wzgledu na potrzebe ustalenia ad causam charakteru
uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia i skutkéw takiego stanu dla relacji pomiedzy poszkodowa-
nym a jego najblizszymi), zwracam sie o rozstrzygniecie nastepujacej kwestii: Czy zerwanie wiezi
taczacej osobe poszkodowang, ktéra doznata powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia,
z jej osobami najblizszymi, polegajace na braku mozliwosci realizowania kontaktéw pomiedzy po-
szkodowanym a osobami najblizszymi z powodu pozostawania przez poszkodowanego w stanie
wytaczajacym lub w bardzo znaczacym stopniu ograniczajacym samodzielng egzystencje (tzw.
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stan wegetatywny), moze stanowi¢ po stronie 0s6b najblizszych poszkodowanego naruszenie ich
dobr osobistych, w tym mogace podlega¢ kompensacie w postaci zado$¢uczynienia na podstawie
art. 448 Kodeksu cywilnego?”.

Kazde z powyzszych pytan skupia sie na podobnych zagadnieniach. Wskaza¢ mozna jednak
na kwestie, ktére w sposob klarowny wyptywaja z uzasadnier wnioskéw i postanowienia, na ktére
podmioty inicjujace dziatanie Sadu Najwyzszego ktadty szczegblny nacisk. We wniosku Rzecznika
Finansowego wskazano na rozstrj zdrowia oraz powazne uszkodzenie ciata. Rzecznik uwypuklit
takze charakteri zakres akcesoryjnosci odpowiedzialnosci towarzystw ubezpieczeniowych. Sad
Najwyzszy w swoim postanowieniu opierat sie na zjawisku powaznego uszczerbku na zdrowiu.
Komisja Nadzoru Finansowego w swym wniosku wskazata na powazne uszkodzenie ciata lub
wywotanie rozstroju zdrowia, ktére to zjawiska rozumie jako polegajace na niemoznosci reali-
zowania kontaktéw z poszkodowanym przez osoby mu najblizsze ze wzgledu na pozostawanie
poszkodowanego w stanie, ktory wytacza lub znacznie ogranicza samodzielng egzystencje (tzw.
stan wegetatywny].

W dniu 27 marca 2018 roku Sad Najwyzszy podjat uchwaty w kazdej z trzech wyzej wymienio-
nych spraw w sktadzie siedmiu sedziéw. Uchwaty zostaty podjete przez Sad Najwyzszy w brzmieniu
,5qd moze przyznac zado$cuczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktdry
na skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu”. W sprawie
o sygnaturze akt Il CZP 36/1¢7 w pozostatym zakresie Sad Najwyzszy odméwit podjecia uchwaty.

Na dzien sporzadzania niniejszego opracowania, Sqd Najwyzszy sporzadzit uzasadnienie wy-
tacznie do jednej z uchwat przywotanych powyzej, a mianowicie do uchwaty Ill CZP 60/17. Autorki
nie sadzg jednak, aby pozostate uzasadnienia uchwat odbiegaty w sposéb zasadniczy od tresci
juz sporzadzonego. Z pewnoscia jednak beda one rozszerzane do udzielenia odpowiedzi na za-
gadnienia podnoszone we wnioskach.

Sad Najwyzszy stusznie zauwazyt, ze nie zostat przez ustawodawce ustalony zamkniety
katalog débr osobistych. Dlatego tez do judykatury nalezy sprecyzowanie zakresu tego pojecia.
W tym procesie jednak sady nie tworzg nowych débr osobistych, lecz na podstawie elastycznej
wyktfadni przepisow rozpoznaja je, stwierdzajq, ze w danym czasie istniaty w porzadku prawnym.

W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazat, ze w jego orzecznictwie konsekwentnie przyjmuje
sie, ze istnieje i podlega ochronie dobro osobiste, ktdrego istotg sg wiezi taczace osoby bliskie
i ktore najczesciej jest opisywane jako: prawo do zycia rodzinnego obejmujace réznego rodzaju
wiezi'®, wiez emocjonalnataczaca osoby bliskie®, wiezi rodzinne®, wiezi rodzinne i szczegdlna wiez
emocjonalna miedzy cztonkami rodziny®®, wieZ rodzinna, ktdrej zerwanie powoduje bdl, cierpienie
i rodzi poczucie krzywdy?®, prawo do zycia w rodzinie i utrzymanie tego rodzaju wiezi®’, szczegdl-
na emocjonalna wiez rodzinna miedzy osobami najblizszymi?, relacja z najblizszym cztonkiem

15. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91.
16.  Wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r,, Il CSK 248/10, O0SNC-ZD 2011, nr B, poz. 44 i z dnia 25
maja 2011 r., I CSK 537/10, niepubl.

17, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., | CSK 621/10, niepubl.

18. Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika 2010 r., lll CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42.
19. Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r,, IIl CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10.

20. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., | CSK 314/11, niepubl.

21. Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r, Il CZP 6¢7/12, 0SNC 2013, nr 4, poz. 45.
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rodziny®?, szczegdlna emocjonalna wiez rodzinna® albo silna wiez emocjonalna, szczegdlnie bli-
ska w relacjach rodzinnych®.

Sad Najwyzszy wskazat, ze dobru osobistemu w postaci wiezi rodzinnych sady powszechne
przyznawaty ochrone réwniez przed nowelizacja kodeksu cywilnego wprowadzajacego art. 446 §
4%, Sad Najwyzszy uznat — potwierdzajac swéj dotychczasowy dorobek orzeczniczy — ze szcze-
gélna wiez emocjonalna pomiedzy osobami najblizszymi, wynikajaca z przynaleznego kazdej
z nich indywidualnie poczucia bliskosci i przywigzania, nierozerwalnie zwigzana z naturg czto-
wieka i ksztattujaca jego tozsamos$¢, stanowi wartos¢ podlegajgcq ochronie prawnej na podstawie
przepisow o dobrach osobistych (art. 23, 24 i 448 k.c.).

Sad Najwyzszy podkreslit, ze w jego ocenie brak podstaw do rozr6znienia migedzy zerwaniem
wiezi rodzinnej na skutek $mierci oraz niemozliwo$cia nawigzania lub rozwiniecia tej wiezi pomie-
dzy bliskimi z powodu cigzkiego uszkodzenia ciata jednego z nich. Sad zwrécit jednak uwage, ze nie
ma tu mowy o kazdej wiezi rodzinnej, a jedynie o takiej o charakterze rzeczywistym, opierajacej
sie na silnych i trwatych wieziach emocjonalnych. Wiezi te musza objawiac sie na zewnatrz, aby
mozliwe byto zweryfikowanie ich w sposéb obiektywny.

Sad Najwyzszy uznat, ze osobiste stosunki rodzinne sa chronione przepisami prawa rodzinnego.
Nie nalezy myli¢ tego jednak z brakiem mozliwos$ci dochodzenia roszczen powigzanych z wiezia-
mi rodzinnymi, z wykorzystaniem pozostatych instytucji prawnych. Zdaniem Sadu Najwyzszego,
istotng role w tym procesie odgrywaja sady powszechne, ktére przekonujg o potrzebie ochrony
wartosci niemajgtkowych i mozliwosci przyznawania zado$¢uczynienia pienieznego za ich na-
ruszenie. Dotychczas czesto sprzeciwiano sie takiej koncepcji, powotujac argument, ktory jak sie
wydaje stracit na aktualnosci, ze krzywdy takiej nie mozna mierzyc¢ wartosciami materialnymi.
Ciezko jednak kategorycznie zgodzic sig z takim stwierdzeniem. Chociaz niewatpliwie nietatwym
zadaniem jest dokonanie wyceny krzywdy i okre$lenie jej w wielkoSci materialnej, to zabieg ten
nie jest niemozliwy do wykonania. W ocenie autorek kazda krzywda boryka sie z tym rodzajem
problemu — trudnoéciq zmierzenia jej wartosci materialnej.

Sad Najwyzszy przyznaje, ze krzywda zwigzana ze $miercig osoby najblizszej i ta zwigzana
z jej ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu nie sg identycznie. Niemniej jednak, nie ma podstaw do uz-
nania, ze dobro nie ucierpiato ciezko w wyniku takiego zdarzenia, chociaz sposéb ucierpienia jest
inny. Sad Najwyzszy uznat takze, ze w razie pozostawania 0soby najblizszej w nieodwracalnym
stanie $pigczkilub w trwatym stanie wegetatywnym dochodzi do podobnych skutkéw jak w przy-
padku $mierci, a sytuacja taka jest poréwnywalna z zerwaniem wiezi z osobg bliska, ktdra stracita
zycie. W okoliczno$ciach trwatego i nieodwracalnego uszkodzenia mézgu cierpienie osoby bliskiej
moze by¢ nie mniej dojmujace niz doSwiadczenie $mierci bliskiego. Twierdzenie, ze naruszenie do-
bra osobistego moze polegac tylko na jego definitywnym unicestwieniu z powodu $mierci jednej
z 0s6b potaczonych wiezami bliskosci, a nie zrywa sie dop6ty, dopéki osoba ta zyje, nie uwzglednia

22. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2012 r,, Il CSK 677/11, LEX nr 1228438.
23. Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r., Ill CZP 93/12, 0SNC 2013, nr 7—8, poz. 84.

24. Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2013 r,, Ill CZP 74/13, 0SNC 2014, nr 9, poz. 88 i wyrok z dnia
20 sierpnia 2015, Il CSK 595/14, LEX nr 1809874.

25.  Por.wyroki Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 wrze$nia 2005, | ACa 554/05, ,Palestra” 2006, nr 9—-10,
poz. 308 iz dnia 14 grudnia 2007 r., | ACa 1137/07, ,Przeglad Orzecznictwa Sqdu Apelacyjnego w Gdansku”
2008, nr 1,s. 55.
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bogactwa i ztozonoéci czynnikéw tworzacych te wiez, do ktérej podtrzymania nie wystarczy jedy-
nie zachowanie egzystencji fizycznej. Takze w ocenie autorek nie jest mozliwe dokonanie jedno-
znacznej oceny réznicy miedzy utrata kontaktu z osobg najblizszg wskutek $mierci oraz wskutek
pozostawania przez te osobe w stanie wytaczajagcym kontakt z nig. Mozna nawet zastanowic sie
nad bardziej dtugotrwatg krzywda w tym drugim przypadku, gdy osoba najblizsza fizycznie jest
obecna, lecz cztonkowie jej rodziny nie mogg mimo tej obecnosci nawigzac z nig kontaktu.

Problemu nie mozna tez postrzega¢ w kategoriach istnienia wiezi lepszej lub gorszej, nie cho-
dzi bowiem o warto$ciowanie wiezi pomiedzy bliskimi, lecz o istnienie lub nieistnienie wszyst-
kich czynnikéw, ktére te wiez tworza. Ogéine stwierdzenie, ze nie kazda krzywda moze i musi
byc naprawiona, nie utrzymuje sie w konfrontacji z okoliczno$ciami, w ktérych nie jest rozwaza-
ny wypadek losowy lub nieszczesliwy zbieg okolicznosci, lecz sytuacja, gdy szkoda (krzywda)
zostata wyrzadzona wskutek bezprawnej ingerencji w sfere chronionego prawnie dobra przez
osobe trzecig — sprawce czynu niedozwolonego, z jego winy. W takich sytuacjach ocena wielko-
Sci krzywdy, a w konsekwencji — podjecie skutecznej proby okreslenia tej wielkoSci miarg mate-
rialng — powinny zosta¢ dokonane. Zdaniem autorek nie bytoby celowym stwierdzenie, ze kazda
sytuacja zastuguje na takie badanie.

Stwierdzenie istnienia dobra osobistego w postaci szczegélnej wiezi emocjonalnej miedzy
najblizszymi nalezy odgraniczyc od jego naruszenia w konkretnym wypadku. Co oczywiste, takze
istnienie naruszenia powinno byc oceniane kazdorazowo, na podstawie konkretnych cech sprawy,
z uzyciem obiektywnych kryteriéw. Orzeczenia dotyczace mozliwosci przyznania zado$¢uczynie-
nia na podstawie art. 448 k.c. w przypadku $mierci osoby bliskiej oraz dopuszczajgce mozliwos¢
przyznania zado$cuczynienia w razie doznania przez osobe bliskg ciezkiego uszkodzenia ciata
Swiadczg o stosowaniu takich wtasnie kryteriéw i nie dostarczajq powoddéw do obaw o ,automa-
tyzm” przy wyrokowaniu.

W wyrokowaniu, zdaniem Sqdu Najwyzszego, konieczne jest wyznaczenie rozsadnych granic
odpowiedzialnosci. Po pierwsze, naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi bliskosci nastepuje
tylko w razie istnienia szczegdlnie silnego stosunku emocjonalnego i psychicznego o charakterze
rzeczywistym i trwatym. Nie chodzi wiec o abstrakcyjnie ujeta wieZ emocjonalna, ale o szczegdl-
ny charakter zwigzku miedzy najblizszymi. Po wtére, o naruszeniu wiezi pomiedzy tymi osobami
w sposéb uzasadniajacy roszczenie oparte na art. 448 k.c. mozna méwic jedynie w okolicznos-
ciach wyjatkowych, w ktérych doszto nie do zaburzenia, zaktécenia lub pogorszenia wiezi, lecz
do faktycznej niemozliwoéci nawigzania i utrzymywania kontaktu wtasciwego dla danego rodza-
ju stosunkéw — w szczegolnosci wiezi taczacej dzieci i rodzicdw — z powodu ciezkiego i glebokie-
go stanu uposledzenia funkcji zyciowych. Dotyczy to zatem uszczerbkéw zdrowia najciezszych
i nieodwracalnych, a wiec takich, w ktérych naruszenie wiezi rodzinnej wigze sie z dotkliwg,
niekofczacy sie krzywda ijest pordwnywalne z krzywda zwigzang z definitywng utratq osoby
najblizszej. Ustalenie wskazanych okoliczno$ci, przy zastosowaniu kryteriéw obiektywnych, po-
winno stanowi¢ miarodajng podstawe faktyczna oceny, czy doszto do naruszenia przez sprawce
czynu niedozwolonego débr osobistych osoby bliskiej przez uniemozliwienie utrzymywania wiezi
rodzinnej we wtasciwych jej przejawach. Ocena wszystkich przestanek jest dokonywana na pod-
stawie konkretnych okolicznosci, ktére ma obowigzek wykazac¢ dochodzacy zado$¢uczynienia
na podstawie art. 448 k.c.

Sad Najwyzszy wskazat takze, ze trudnosci, ktére mogq sie wigzac z ustaleniem i oceng tych
przestanek w sposob zindywidualizowany i zarazem zobiektywizowany, nie uzasadniajg obawy
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0 ,uznaniowos¢” lub ,dowolno$¢” orzekania. Rolg sadéw powszechnych bedzie zatem zbadanie
i dogtebna ocena zasadnos$ci oraz wysokosci zadoscuczynienia.

4. Znaczenie uchwat Sqdu Najwyzszego dla rynku ubezpieczeniowego

Wsrdd praktykow istnieja rozbiezne poglady na temat zasadno$ci wyptacania zado$¢uczynienia
za krzywde spowodowang pozostawaniem przez osobe najblizsza w stanie, ktéry uniemozliwia
jej samodzielne funkcjonowanie, jak réwniez na temat wysokosci takiej wyptaty. Jak wskazat
Sad Najwyzszy, gtéwna role w obydwu tych kwestiach odegrac beda musiaty sady powszechne.
Do czasu ustanowienia praktyki rynkowej oraz orzeczniczej, powstawa¢ mogq liczne i bardzo
skomplikowane spory miedzy ubezpieczycielami a osobami najblizszymi oséb poszkodowanych,
dochodzacymi zado$¢uczynienia pienieznego.

W zwigzku z nieostrymi przestankami ustalenia istnienia prawa do zado$¢uczynienia oraz
jego wysokosci konieczne bedzie przeprowadzenie doktadnej analizy kazdego stanu faktycznego
sprawy. Przy rozpatrywaniu spraw dotyczacych ztozonych do ubezpieczycieli wnioskéw o wypta-
te zadoScuczynienia przez osoby najblizsze wobec 0séb bezposrednio poszkodowanych nalezy
niewatpliwie bra¢ pod uwage szereg okolicznoéci, ktére wymagajq dogtebnej analizy. Uzasadnienie
sporzadzone do uchwaty Ill CZP 60/17 daje praktyczna podpowiedz, jakie okolicznoéci i w jaki sposéb
nalezy analizowac. Przede wszystkim, istotng okoliczno$ciag wymagajaca analizy bedzie faktyczny
ukfad relacji rodzinnych. Badaniu podlega¢ powinno to, czy wiezi te istniejg i czy sq to wiezi bliskie.

Kwestia, ktdrg z catg pewnoscig nalezy wzig¢ pod uwage przy rozpatrywaniu spraw z oma-
wianego zakresu, jest zbadanie, czy stan zdrowia osoby bezposrednio poszkodowanej jest ak-
tualny w momencie sktadania wniosku, a takze w chwili rozpatrywania zgtoszonego roszczenia.
Przy rozpatrywaniu wnioskéw o wyptate zado$¢uczynienia pienieznego ubezpieczyciele powinni
réwniez przeanalizowac stan zdrowia osoby bezposrednio poszkodowanej pod katem ewentual-
nych szans jego poprawy. Analiza ta powinna prowadzi¢ do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy
mozliwe jest zastosowanie pomocy w zakresie rehabilitacji celem maksymalizacji szans poprawy
stanu zdrowia osoby, ktéra zostata bezposrednio poszkodowana.

Towarzystwa ubezpieczeniowe maja réwniez przed soba niefatwe zadanie: doktadne zbadanie
tresci uzasadnienia wniosku o wyptate zado$¢uczynienia pienieznego oraz wszelkiej dokumentacji,
ktérg ubezpieczyciel zgromadzi w trakcie rozpatrywania zgtoszonego roszczenia. Ubezpieczyciel
powinien sprawdzi¢, czy w danej sprawie sq spetniane podstawowe przestanki wypfaty zados¢-
uczynienia osobie najblizszej poszkodowanemu.

Wskazac nalezy réwniez, ze odpowiedzialno$¢ towarzystw ubezpieczeniowych, nawet —a moze
i zwhaszcza — w obliczu uchwat Sadu Najwyzszego wydanych w sprawach prowadzonych pod syg-
naturami akt Il CZP 36/17, Il CZP 60/17 oraz Ill CZP 69/17, nie jest odpowiedzialnoscig automa-
tyczna. Oznacza to, ze towarzystwa nie majq ani obowigzku, ani podstawy prawnej do uwzgled-
niania kazdego z roszczen i wyptaty zadosc¢uczynienia w kazdej ze zgtaszanych do nich spraw
o wyptate. Nalezy pamigtac, ze odpowiedzialno$¢ towarzystwa jest wytacznie odpowiedzialnoscia
akcesoryjng, pochodng w stosunku do odpowiedzialno$ci sprawcy i zawiera sie w granicach tej
odpowiedzialnosci.

Na koniec nalezy zaznaczyc, ze uchwaty Sadu Najwyzszego z 27 marca 2018 roku, o ktérych
mowa powyzej, stanowig postulaty de lege ferenda, nie s za$ faktycznymi wytycznymi dla sadow
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powszechnych. W tym miejscu istotne wydaje sie powotanie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 maja 2017 roku w sprawie prowadzonej pod sygnaturg V CSK 466/16%. W wyroku tym wska-
zano, ze sad powszechny, rozpoznajac sprawe, nie jest zwigzany uchwatami Sadu Najwyzszego,
nawet uchwatami o mocy zasady prawnej, jezeli nie zostaty wydane w tej samej sprawie. Nie moze
byc jednak watpliwosci, ze zajecie odmiennego stanowiska wymaga przedstawienia argumenta-
cji, ktéra mogtaby sktoni¢ Sad Najwyzszy do rozwazenia potrzeby przedstawienia okreslonego
zagadnienia sktadowi petnej izby.

Uchwaty podjete przez Sad Najwyzszy daja pewne wskazowki, w jakim kierunku nalezy ba-
dac roszczenia o wyptate zados¢uczynienia w sprawach osoéb najblizszych osobom bezposred-
nio poszkodowanym. Nie daja one jednak jasnej i zawsze klarownej odpowiedzi, kiedy i w jakiej
wysokosci nalezne jest zadoS¢uczynienie. Rola ustalenia tych kwestii przypadac bedzie rynkowi
ubezpieczeniowemu oraz sagdom powszechnym.

Podsumowanie

Kwestia zado$cuczynienia pienieznego dla 0séb najblizszych osobom bezposrednio poszkodo-
wanym od lat byta rozpatrywana przez sady powszechne. Ze wzgledu na réznice pogladéw po-
miedzy poszczegodlnymi sadami, sprawy te rozpatrywane byty w rézny sposéb, co doprowadzito
w konsekwencji do stworzenia niespdjnej linii orzeczniczej. Takze argumentacja sqdéw — zaré6wno
tych zasadzajacych zadoscuczynienia, jak itych oddalajacych powddztwa oich zasadzenie —
byta prowadzona z odmiennych perspektyw. Sady braty pod uwage catkowicie r6zne okolicznosci
i konteksty, a w konsekwencji dochodzity do r6znych rozstrzygniec. Sad Najwyzszy uchwatami
wydanymiw dniu 27 marca 2018 roku w sprawach prowadzonych pod sygnaturg akt Il CZP 36/17,
Il CZP 60/17 oraz Ill CZP 69/17 wskazat, ze sad moze przyznac zadoscuczynienie za krzywde
osobom najblizszym poszkodowanego, ktdry na skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego
i trwatego uszczerbku na zdrowiu. Sad Najwyzszy wskazat takze generalne wskazowki, ktérymi
sady powszechne kierowac winny sie przy wyrokowaniu. Nie wydaje sie bowiem celowe, by kazdy
powazny uszczerbek na zdrowiu byt podstawa do uzyskania rekompensaty za naruszenie dobra
osobistego w postaci wiezi rodzinnej?. Uchwaty te sg o tyle istotne dla rynku ubezpieczeniowego
i judykatury, ze wskazujg zasady ogdlne, utatwiajgce ocene zasadnosci roszczen o wyptate za-
doscuczynienia. Niemniej jednak rynek ubezpieczeniowy czeka jeszcze dtuga droga do utworze-
nia stabilnych regut w zakresie rozpatrywania roszczen o wyptate zado$¢uczynien na rzecz oséb
najblizszych osobom bezposrednio poszkodowanym. W niedalekim czasie mozna sie spodziewac
rozwoju dorobku judykatury w tym zakresie.

Wspomnie¢ mozna réwniez, iz kontrowersje zauwazalne w orzecznictwie i doktrynie mogq
sugerowac, ze celowe wydaje sie uregulowanie statusu 0séb najblizszych osoby bezposrednio
poszkodowanej niezdolnej do samodzielnej egzystencji w taki sposdb, by kompensowanie ich

26. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2017 r., V CSK 466/16, LEX nr 2321903.
27. W doktrynie krytykowana jest przede wszystkim hipotetyczna sytuacja, w ktérej tego rodzaju roszczenia
zasgdzane bytyby automatycznie. Por. E. Bagifiska, Dopuszczalno$¢ dochodzenia przez osoby bliskie za-

dosc¢uczynienia w zwiqzku z doznaniem powaznej szkody na osobie przez bezposrednio poszkodowanego,
Jlustitia” 2016, nr 2(24), s. 78.
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krzywd byto mozliwe na podstawie jasnych i niebudzacych watpliwosci przepiséw. Stusznie
wskazuje sie w piSmiennictwie, ze wykorzystywanie instytucji débr osobistych budzi watpliwo-
$ci z punktu widzenia teoretycznego i prowadzi by¢ moze do jej naduzywania, przede wszystkim
w sferze prawa rozwodowego?.

Powyzsze stwierdzenia nalezy jednak pozostawi¢ w sferze postulatéw de lege ferenda.
Pomocnym dla polskich sadéw moze byc¢ réwniez odwotanie sie do do$wiadczen saqdéw innych
krajow europejskich w przedmiotowych sprawach?®.
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Zado$c¢uczynienie pieniezne za krzywde osoby najblizszej bezposrednio poszkodowanego.../

Pecuniary compensation for harm of persons closest to directly injured
and the liability of insurance companies — overview of the judicature

Compensation for harm of persons closest to directly injured is a significant challenge not only for insur-
ance companies but also for the courts. The article provides a development of inconsistent judicature
in the present cases and its consequences to insurance market.

In the first part the authors describe judgements granting pecuniary compensation to persons clos-
est to directly injured taking into account extended interpretation of civil law provisions. In the further
part the authors present judgements dismissing the claims and referring to traditional understanding
of personal rights law. Subsequently the article discusses resolutions of the Supreme Court which pro-
vided the attempt of uniforming the interpretation of provisions significant for the present cases. Their
importance for the insurance market is also emphasized.

In the conclusions the authors point out that there is a necessity to create firm and coherent rules
of granting compensation for above mentioned harm in insurance companies. They also highlight
the importance of the Supreme Court’s resolutions for establishing consisted policy in the above men-
tioned cases. Conclusions provide also the necessity to create clear and unambiguous requlations
which could be the basis for granting due compensation to the harmed families.

Key words: compensation, closest persons, directly injured, insurance market, personal rights, protec-
tion of personal rights.
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