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Problem stosowania art. 385° k.c. w stosunkach
ubezpieczenia gospodarczego z udziatem bankéw

Celem niniejszego artykufu jest ocena, w jaki sposéb status prawny jednoosobowego przedsiebiorcy
wplywa na mozliwos¢ stosowania wobec niego instrumentéw ochrony przed niedozwolonymi po-
stanowieniami umownymi w sytuacji, gdy do zawarcia i wykonania umowy ubezpieczenia dochodzi
w posrednim lub bezposrednim zwiqzku z zawarciem innej umowy o ustugi finansowe — np. umowy
kredytu bankowego. W ramach swoich rozwazan autor zestawia artykut 385(5] k.c.(ktéry wszedt
w zycie dnia 1 stycznia 2021 roku] z obowiqzujqcym juz wezes$niej — a niezmienianym — artykutem
805 ust. 4 k.c. w kontekscie specyfiki stosunkéw ubezpieczenia z udziatem bankéw (bancassurance).
Nowelizacja Kodeksu cywilnego zaktada rozszerzenie zakresu ochrony przed niedozwolonymi posta-
nowieniami umownymi na osoby fizyczne prowadzqce jednoosobowq dziatalnos¢ gospodarczq, o ile
umowa podlegajqca kontroli nie ma dla nich charakteru zawodowego. Autor stara sie odpowiedzie¢
na pytanie, w jaki sposéb — albo czy w ogéle — wprowadzone zmiany korespondujq z aktualnym oto-
czeniem prawnym i prowadzq do postulowanego od lat ujednolicenia sytuacji prawnej klienta na rynku
finansowym, niezaleznie od sektora ustug, z ktérych korzysta. Z uwagi na ramy opracowania rozwa-
Zania ograniczajq sie do sytuacji prawnej kontrahenta — osoby fizycznej prowadzqcej jednoosobowq
dziatalno$¢ gospodarczq.

Stowa kluczowe: bancassurance, zakres ochrony konsumenckiej w umowach o ustugi finansowe,
ochrona przed niedozwolonymi postanowieniami umownymi, klauzule abuzywne, pakietyzacja ustug
finansowych.

The problem of applying of Art. 385(5]) of the Civil Code
in the bancassurance sector

The purpose of this article is to assess how the legal status of a sole proprietor affects the possibility
of using instruments of protection against unfair contract terms in a situation where insurance contract
is directly or indirectly related to another contract for financial services — e.g. bank loan agreement.

The author compares Article 385(5) of the Civil Code (entered into force on January 1, 2021] with
the previously applicable — and unrevised — Article 805 par. 4 of the Civil Code in the context of the speci-
ficity of bancassurance sector.

The amendment of the Civil Code widens the scope of protection against unfair contract terms
to sole proprietors. The author tries to answer the question of how — or if at all — this amendment cor-
responds to the current legal system and leads to the standardization of the legal situation of clients
on the financial market, which has been postulated for years.
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